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TRIBUNAL QUE 1O DICTA:
ILMO. SR. PRESIDENTE
D. MODESTO DE BUSTOS GOMEZ RICO
ILMOS. SRES. MAGISTRADOS
D. JOSE GONZALEZ OLLEROS
D. JOSE LUIS ZARCO OLIVO
Siendo Magistrado Ponente D. JOSE GONZALEZ OLLEROS

'n Madrid, a dieciocho de septiembre de dos mil quince. La Seccion
Decimotercera de la Audiencia Provincial de Madrid, compuesta por los
Sefiores Magistrados expresados al margen, ha visto en grade de apelacion los
autos de Juicio sobre Ejecucion Hipotecaria (Incidente de Oposicion)
procedentes del Juzgado de 1? Instancia n® 5 de Leganés, seguidos entre partes,
de wuna, como demandante-ejecutante-apelado CAIXABANK, S.A.,
representada por la Procuradora D*. |GGG
B -sistida de Letrada D2 N .
de otra, como demandado-ejecutado-apelante D. _
B cprcsentado por el Procurador D. | NG -istido

de Letrado cuyo nombre y n° de colegiado no consta ante €sta Sala.

Seceién n° 13 de lo Audiencia Provineial de Madrid - Recurso de Apelacion - 706/2014 1del5

www.caescooperativa.es



ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por el Juzgado de Primera Instancia n® 5, de Leganés, en
fecha veintisiete de noviembre de dos mil trece, se dictd Auto, cuva parte

dispositiva es del tenor literal siguiente: "DESESTIMO la oposicidn a la

ciecucion formulada por la Procuradora _

- y confirme el Auto de 30 de Septiembre de 2011 en todos sus
extremoes, ordenando que la ejecucion siga adelante contra la egjecutada, e

unponiendole a ésta el pago de las costas causadas por €l presente incidente".

SEGUNDO.- Contra la anlerior resolucion se ilerpuso recurso de
apelacion por la parte demandada, que [ue admitido en ambos eleclos, del cual
se dio traslado a la parte apelada, elevandose los autos ante esta Seccion en

fecha veinte de noviembre de dos mil catorce, para resolver ¢l recurso.

TERCERO.- Recibidos los aulos en esla Seccidn, se [ormo el oporlune
Rollo turnandose su conocimiento, a tenor de la norma preestablecida en esta
Sceeidn de reparto de Ponencias, v conforme dispone la Ley de Enjuiciamiento
Civil, quedé pendiente para la correspondiente DELIBERACION,
VOTACION Y FALLO, la cual wvo lugar, previo sefialamiento, el dia

dieciséis de septiembre de dos mil quince.

CUARTO.- En la tramitacion del presente recurso se han observado

todas las disposicioncs lcgalcs.
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FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO . Por la representacion del apelante _

- codemandado en primera instancia, se interpone recurso interesando: en
primer lugar, la nulidad de actuaciones del Auto de 27 de septiembre de 2.013
asi como de todas las posteriores al mismo; v en scgundo lugar, apelando dicho
Aulo diclado por la Ilma. Sra. Magistrado Juez de 17 mstancia. n® 5 de Leganés,
que desestimando la oposicion formulada por el referido demandado, en el
incidente extraordinario conferido por la Disposicion Transitoria Cuarta de la
Ley 1/2013, mando seguir adelante la ejecucion despachada con imposicion de
las costas a la cjecutada; denunciando como motivos de apclacion por
considerarlas  clausulas  abusivas obranles en la escritura de  préstamo
hipotecario de 15 de oclubre de 2.003: el paclo de liquidez; la clausula suelo
encubierta; las simultaneidad de las comisiones de apertura y estudio; la de
veneimiento anticipado; la de ccsidon del erédito, la de responsabilidad

universal; la de imputacion de pagos, v 1a de intereses abusivos.

SEGUNDO. Por lo que la interesada nulidad de actuaciones se refiere,
baste deeir, para cludir pronunciames sobre la misma, que nos remitimos a la
Diligencia de Ordenacion de 9 de octubre de 2.014, que inadmitié la referida
nubdad, porque el Real-Decreto Ley 11/2014 de 5 de sepliembre de medidas
urgentes en materia concursal, establecio la posibilidad de impugnar en
apelacion las resoluciones, como la de autos, en las que, entre ofras causas, se
mnadmitia la oposicion formulada con base en el art. 695.4 de la LE.C., en
procesos de cjecucion hipotecaria en los que, no sc habia todavia puesto cl
mmueble a disposicion del gjecutante, siendo por ello por 1o que , en la relerida

D.O. se tuvo por interpuesto el recurso de apelacion contra el repetido Auto.
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TERCERO. En todo caso, y como opone la apelada, todas las
pretensiones del apelante son reiteracion de las anteriormente plateadas en sus
escrilos de 10 de diciembre de 2.012 v 19 de abril de 2.013, que [ueron
rechazadas respectivamente por los Autos de 16 de enero de 2.013 v 13 de
mayo de 2.013, luego reproducidas en el incidente extraordinario de oposicién
al amparo dc la Disposicion Transitoria 4° de la Ley 1/2013, resucltas
Imnalmente por el Aule de 27 de Sepuembre de 2.013 hoy recurrido.

Conviene igualmente hacer constar que, como tambien alega la apelada,
solo procede impugnar, v por tanto examinar v resolver, sobre aquellas
clausulas que deban considerarse abusivas que hubieran sido “findamento de la
cjccucion™ o “hubicsen detecrminado la cantidad cxigible™, tal y como cxige cl

arl. 0954 delal..E.C

CUARTO. Desde esta perspectiva v en primer lugar, por lo que se

reficre a la clausula relativa al Pacto de liquidez (cldusula 37 de la eseritura de

préstamo de 15 de octubre de 2.003), que el apelante 1nsiste en considerar
abusiva, porque deja solo en mano de la ejeculanle la determinacion del saldo
exigible sin precisar cudl sea la forma convenida por las partes, al margen de
remitirnos para rechazar cl calificativo a los acertados razonamicntos expuestos
cn el apartado A) del F.° 1.9 Tercero del Auto recurrido, asi como a los opucstos
por la apelada en ¢l sentudo de que la refenda clausula reproduce el lenor literal
de los arts. 372 v 373 de la L.LE.C., v de que ¢l demandado, hoy apelante, desde
que se le notificd el Auto despachando la ejecucion, conocié y pudo impugnar
la liquidacion, anadiremos simplemente, que va el T.S. en su Sentencia por
cicmplo de 16 de diciembre de 2.009 habia admitido plenamente dicho pacto,
teniendo en cuenla que se (rala de uno de los presupuestos o requisilos
necesarios para el despacho de gjecucion, cual es la liquidez o determinacion de

la deuda, liquidacion a la que el ejecutado puede oponerse si entiende que la
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canfidad reclamada no es la debida por incluirse conceptos que no han sido
calculados debidamente, saldo resultantc de la ligmidacion que ha de
acompafiarse a la demanda mediante el documento comrespondienle y que el
acreedor debera acreditar que ha notificado previamente al ejecutado v, en su
caso, al fiador, en coherencia con lo dispuesto en el art. 573 de la LE.C. que

rceoge los documentos que han de acompaniarse a la demanda cjecutiva.

QUINTO. Por lo que atane a la supuesta abusividad de la Clausula

suelo encubierta (tercera bis de la escritura), segun msiste el apelante, el
prestatario siempre tendra que hacer frente al menos al 2,5% de interés variable
sin quc pucda beneficiarse de las posibles bajadas del curibor por debajo de
dicho limite.

LC1 Auto recurrido para rechazar el motivo, pone de manifiesto en primer
lugar que el propio Banco de Espafia permite que las entidades crediticias
cstablezcan un tipo de interés variable a partir de determinado momento
stempre que se pueda calcular sobre la base de un indice de referencia, y en
segundo lugar que la Sentencia del T.S. de 9 de mavo de 2.013 declard licilas
las “clausulas suelo” siempre que su transparencia permita al consumidor
identificarlas como detinidoras del contrato y conocer ¢l real reparto de ricsgos
de la variabilidad de los tipos.

La apelada sosliene que no existe lal clausula suelo encubierta bujo la
apariencia de una limitacion compensatoria, sino la aplicacidon de un
“diferencial” invariable referido tanto a la primera disposicion como a las
siguientes, normal v habitual en todas las financiaciones hipotecarias.

FEn defimtiva la validez o nulidad dc la clausula suclo depende de su
fransparencia. Y en el presenle caso la cliusula Tercera Bis del conlrato
referida al “Tipo de interés variable. Segunda I'use™ (la que comprende desde

el dia siguiente de la finalizacion de la primera fase, hasta el dia del
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vencimiento final del crédito, en la que el tipo de interés pactado es variable,
sicndo dicho interés cl resultado de la suma del denominade “indice de
relerencia, ¢ euribor”™ — que es el publicado por el Banco de Dspafia con
periodicidad mensual- v del “diferencial” — que el apartado D) de dicha
clausula define como “una magnitud porcentual invariable durante la vigencia
del contfrato”, que “pava la primera disposicion es de 1,30 puntos cuando
resulte aplicable el Indice de Referencia Adopiado, v de 0,50 puntos cuando el
aplicable sea el Sustituiivo (el tipo medic de los préstamos hipotecarios a mas
de tres aiios de las cajas de ahorres cuando no se hubiere publicado durante mas
de dos meses el indice de referencia) , mientras que para las reslantes
disposiciones el diferencial es de 2,50 puntos v de 1,230 punios
respectivamente” .

Ls evidente que dicha [6rmula es de dificil comprension, oscura v por
ende con talta de absoluta transparencia. Por mas lecturas que hagamos de la
misma ne es posible su entera comprension, y aungue msistimos en que el T.S
ha declarado, ya reiteradamente, la licitud de las “clausulas suelo™ para
delerminar 1 dichas clausulas son © no abusivas, lo relevanle es que sean
transparentes, que permitan al consumider identificarlas v comprenderlas como
definidoras del objcto prineipal del contrato v conocer cl reparto real de riesgos
de la variabilidad dc los tipos. Y en ¢l presente caso, no solo ¢s claro que dicha
clausula no lo es, por lo que aplicando lo dicho en apartado 225 de la Senlencia
de 9 de mavo de 2.013 que recoge las condiciones o caracteristicas para calibrar
la “falta de transparencia” (falta de informacion, insercién de la clausula techo
como aparente contraprestacion de la clausula techo, ausencia de simulaciones
dc cscenarios diversos relacionados con ¢l comportamiento razonablemente
previsible del tipo de interés [ijado en ¢l momento de contratar, ubicacion enire
una abrumadora, y decimos nosotros incomprensible cantidad de datos entre los

que queda enmascarada diluyendo la atencion del consumidor, ausencia de
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control de la real importancia de la limitacién a la baja de los intereses),
decbemos concluir, que la repetida elansula carcee de transparcneta, $in quce
dicha [alta quede salvada por el hecho de que los prestarios hubleran temdo a
su disposicion con antelacion suficiente el contrato para examinarlo, ni con el
hecho de que el Sr. Notario, antes de la firma, les levera su contenido.

Refuerza csta tesis lo dispucsto en ¢l apartado tres del art.2 de
Modificacion del Real Decreto-Ley 6/2012 de 9 de marzo por Real Decrelo-
1/2015 de 27 de febrere de mecanismo de segunda oportunidad, reduccion de
carga financiera vy ofras medidas de orden social, que aunque no resulte
aplicable al caso por entrar en vigor segin la Disposicion final tercera el dia
siguicnte al de su publicacion en ¢l Boletin Oficial del Estado (publicacidon quc
tuvo Tugar en el B.OE. de 28 de lebrero de 2.015), dispuso en el apartado 4
letra b) del punto 1 del Anexo que introdujo como nuevo que “Tn todo caso se
naplicaran con caracter indefinido las clausulas limitativa de la bajada de los
tipos de interés previstas cn los contratos de préstamo hipotecario™.

Sin embargo la estimacion de abusividad de tal clausula no comparta ni
la nulidad tolal del préstameo, ni la procedencia de devolueion de las cantidades
satisfechas como consecuencia de la misma, tal v como va anticipara la citada
S.T.S. de 9de mayo de 2.013, v tal v como va dijimes cn nucstro Auto de 25 de
julio de 2.014 (Pte. Sr. Cezon) segun ¢l cual “La posibilidad de oponerse al
despacho de una efeciicion hipotecaria por ¢l caracter abusivo de una clausula
contractual gue constituya el fundamento de la ejecucion o gue hubiese
determinado la cantidad exigible, establecida ahora por el articulo 695 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, se instituye en funcion de la efecucion tendente a
realizar el importe de una determinada deuda, resultante de una liquidacion.
En consecuencia, la exclusion de la clausula suelo en este proceso afectard
solo a la liguidacion hecha, no a las sumas va pagadas por la prestalaria, gue

son ajenas al objeto del presente procedimiento. Por lo tanto, ¢l recalculo solo
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habra de tener lugar en relacion con la cantidad que se reclama por cuotas
impagadas, comprensivas de amortizacion y de intereses ovdinarios, que se
calcularon con arveglo a la clausula suelo prevista en la escritura v declarada
nula v gue ha de lenerse por no puesia, esto es, las cuolas desde la de
vencimiento ... hasta el cierre.. ... Esto es, el recalculo para excluiv lo
reclamado por operancia de la clausula suelo se habra de referir solo a los
. pendientes de pago”, debiendo afiadirse, como apunta la apelada que la
citada S.T.8. de 9 de maye de 2.013 ha dejade claro que los intereses va
satistechos © los declarados por resolucion firme careceran de efectos
retroactivos, aunque solo sea por el problema de orden socioeconomico que se
crcaria con la postura contraria, y aunquc ¢l argumcnto no parcce muy
consislente, es lo clerlo que dicha Sentencia por provenir de un ‘Tribunal

Superior debe ser acatada™,
Por lo expuesto procede declarar la nulidad de la citada clausula con las

precisioncs efectuadas y acoger parcialmente ¢l motivo

SEXTO. No procede declarar la nulidad por abusividad de la

Simultaneidad de las ¢lausulas referidas a la comision de apertura v comisién

de estudio (clausula 47 apartados A v E), simplemente porque no sc reclaman a
los demandados, y por tanto no han constituido ¢l fundamento de la ejecucion,
n1 han servido de base para el caleulo de la canlidad exigible como exige ¢l arl.

695.1 4 dela LE.C.

SEPTIMO. Se pretende igualmente se declare la nulidad por abusividad

de la Clausula dc vencimiento anticipado (sexta bis del contrato), cn definitiva,

porque la Jurzgadora de instancia no ha valorado si1 el incumplimienio de las

cuotas reviste o no caracter esencial y grave.
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Para rechazar nuevamente este motivo de oposicién, nos remitimos a
los razonamientos del apartado E) del F.© 1.9 Tereero del Auto recurrido, segun
el cual aunque la regulacién vigenle en el momento de la suscripeion de la
escritura de préstamo no establecia limite alguno para exigir la totalidad de la
deuda en caso de impago. aunque solo fuera de una cuota, la Ley 1/13 de 14 de
mayo, rcdactando de nucvo ¢l art. 693.2 de la 1..E.C., exigié para cllo ¢l
mmpagoe al menoes de tres plazos mensuales, y en ¢l presentle caso, no solo es que
los demandados dejaron de pagar €l 1 de mayo 2.011 (es decir cuando todavia
no habia entrado en vigor dicha Ley), no siendo hasta el mes de septiembre de
ese mismo afio cuando la actora pidid la ejecucion, que fue despachada por
Auto de 30 de septiembre de 2.011, sino quc ademas csperd al impago de
cualro cuolas para hacerlo. Por ello debe rechazarse el motivo.

Ln cualquier caso, en consideracion a la linalidad de la ley de 2013,
expresada en su Exposicion de Motives, de establecimiento de medidas de
proteceién a los deudores hipotecarios, precisas de adopeidon en el momento de
su promulgacion, aunque no lo fuesen cuando se concertaron los contratos de
los que resulla la deuda de esta gjecucion, es de justicia, v sin quiebra de la
seguridad juridica, admitir una retroactividad de grade minimo de la norma,
conforme a la cual la misma se ha de aplicar a relaciones anteriores a su entrada
cn vigor, pero solo a los cfcetos nacidos ya estando en vigor la lev. Hsto ¢s, no
es posible expulsar del contralo el paclo de vencimienlo anticipado por
contravencion de la nueva norma, pero la clausula concertada ha de adecuarse a
la ahora vigente disposicion legal, estimando que, con el nuevo precepto yva en
vigor, el vencimiento anticipado solo puede imponerse por €l acreedor cuando

sc hayan cumplido los plazos dc impago fijados por la nucva ley.

OCTAVO. Se mnsiste una vez mas en la nulidad por abusividad de la

clausula 117 del contrato que faculta para a la ejecutante para Ceder el crédito
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sin necesidad de notificacién a la acreditada: DPero es que, contrariamente a lo

que sc dice por cl apelante, ¢l erédite reclamado no ha sido cedido a ningun
lercero, ni la relerida clausula consliluye el [undamenlo de la ejecucion, ni

determina la cantidad exigible, por lo que el motivo debe ser rechazado.

NOVENO. Sc imputa igualmente la nulidad por abusividad de la

Clausula de responsabilidad umversal (seplima del conlrale) sin informar a la

giecutada de la posibilidad de acordar la responsabilidad limitada conforme
establece el art. 140 de la Ley Hipotecaria, pero como dice la Juzgadora de
instancia, la responsabilidad limitada, ademas de ftratarse de una simple
posibilidad, no infringe ¢l principio de libertad de pactos que del art. 1.255 dcl
C.C., v es precisamente la responsabilidad civil 1limitada, salvo paclo en
contrario, lo que rige de manera general, de forma que al no haberse convemdo
expresamente la referida limitacidn, rige la norma general, por lo que procede

desestimar ¢l motivo.

DECIMO . La clausula que eslablece el Orden de imputacién de pagos,

no es tampoco nula por abusiva.

Sosticne ¢l apelante que con el orden de imputacidén de pagos
cstableeido en la eseritura (comisiones, interescs de demora, impucstas, gastos
previstos en el propio conlrato, intereses ordinarios y amorlizaciones vencidas)
se infringe el orden establecido en los arts. 1.172, 1.173 v 1.174 del C.C.,
clausula que tiene un contenido esencial. por lo que debe acordarse la nulidad
del contrato por tratarse de una clausula abusiva.

Para rechazar la imputacion oponemos ¢l mismo argumento quc utiliza
la demandante. No hay tal infraceion porque la libre eleccion de imputacion de
pagos de la que habla el articulo 1.172, parte del supuesto de que el deudor

tenga varias deudas frente al mismo acreedor, lo que no ocurre en el presente
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caso, en el que no encontramos ante una sela deuda, cuyo cumplimiento genera
una seric de gastos a cargo del incumplidor, v todos los pagos tienen su causa
en el mismo conlrato v constiluyen una sola deuda con diferenles parlidas, pero
no varias. Ademas, como dice la Juzgadora de instancia es el mismo 1.173 del
C.C. el que dispone que han de ser satisfechos primero los intereses v solo

cuando cstos cstén integramente satisfechos ¢l capital.

UNDECIMO. Resta finalmente promunciarnos sobre la nulidad por
abusividad de la clausula 6 del contrato en la que se establecen unos Intereses

de demora del 20.5% anual que superan con creces €l maximo de 2.5 veces el

legal del dincro, y a pesar de que la entidad actora hizo un rcecalculo de los
mismos para reducirlos al 12.75% desde la lecha de constilucion del préstamo
(15 de octubre de 2.003, lemendo en cuenta que el legal que enlonces regia era
del 4.25%), el apelante insiste en que por tratarse de una cuantia
desproporcionada v desequilibrada, cl recalculo se ha operado sobre una
clausula nula de pleno derecho, por lo que tales intereses deben ser anulados
desde la [echa de conlratacién del préstamo sin posibilidad de reinlegracion.

Segiin la referida clausula “En el caso de no satisfacerse a “la Caixa” a
su debido tiempo, las  obligaciones  pecuniarias  derivadas  del
crédito... .produciran intereses de demora, desde ¢l dia siguiente inclusive a
aquel en que la [alla de pago se haya producido hasta el dia en que se realice ¢l
page, al tipo de interes nominal anual del 20,50%...”

Pues bien, partiendo de la base de que no estamos en presencia de un
crédito hipotecario para la adquisicion de vivienda habitual (en los que los
mtereses moratorios resultan hiniitados a tres veees ¢l interés Icgal del dinero
segin el arl. 114 de la L.H.), vigenle), esla misma Seccidon ha lemdo va ocasion
de pronunciarse sobre esta misma cuestion en diversas ocasiones diciendo, en

nuestro Auto de 24 de marzo de 2.015 (Rollo de apelacidon 672-14), “que el art.
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1 de la Ley de Condiciones Generales de la Contratacion de 13 de abril de
1.998 cstablece que “son condiciones generales las clausulas predispuestas
cuva incorporacion al contrato sea impuesta por una de las partes, con
independencia de la autoria material de las mismas, de su apariencia externa,
de su estension v de cualesquiera otras civcunstancias, habiendo  sido
redactadas con la finalidad de ser incorporadas a un pluralidad de contratos™
viendose obligado el empresario que alirme que lales clausulas han sido
negociadas individualmente a probar dicho aserto, cosa que no ha hecho la
apelada. Es mas la va repetida S.T.S. de 9 de mavo de 2.013 recoge los
caracteres o requisitos para que una clausula se califique como predispuesta por
una dc las partcs (contractualidad, porque no deriva de una norma impcrativa;
predisposicion, porgue no es [rulo del consenso. 1mposicion, porque su
mncorporacion al conlrato lo ha sido por una sola de las paries; v peneralidad,
porque figuran imcorporadas a una pluralidad de contratos uniformes)
circunstancias quc concurrcn cn ¢l presente caso. En nuestro Auto de 25 de
julio de 2.014 (Rollo 180-14 Pte Sr. Cezon) deciamos que “aun ne siendo de
aplicar al caso actual el art. 114.3° de la L.IL (afiadimos ahora que en el del
caso de autos no se trata de un préstamo para la adquisicion de wvivienda
habitual, v quc la fecha en la que se suseribio, afio 2.003, cra anterior a la
rcforma del art. 114 de la [..H.) teniendo en cuenta la naturaleza de los bicnes
objelo del conlrato v considerundo las circunslancias que concurrieren en el
momento de su celebracion, asi como todas las clausulas del contrato v de
constitucion de hipoteca a él vinculado (art. 82 del T.R.L.C.U.) cuales son ¢l
tipo de interés legal del dinero cuales son el tipo de interés legal del dinero al
ticmpo de la cclebracion del contrato (4,25% cn cstc caso), la concertacion de
una garantia hipotecaria, el 1mporte del préstamo [rente al valor de las tres

fincas hipotecadas, v el establecimiento de la faculta, a favor del banco

prestamista, de declarar vencido el préstamo anticipadamente en caso de
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impago, estimando que el tipo de interés moratorio pactado, supera lo necesario
para lograr la finalidad legitima de los intercses de demora, signiendo las
conclusiones del Abogado General en el asunlo Aziz-Caixa de Catlalufia ante el
Tribunal de Justicia de la Unién Luropea de 8 de noviembre de 2.012, segun el
cual, “si el tipo de interés de demora, con arrveglo al derecho nacional,
pretende que se cumpla con lo pactado v, con ello, procura se mantenga una
etica de pago, cabra calificarlo de abusivo desde el momento en que sea
claramente mas elevado de lo necesario para alcanzar ese objetivo” de forma
que nos hallariamos ante un supuesto de abusividad tipificado en el art. 83,6 del
T.R.L.G.D.C.1. contorme al apartado |, e del Anexo a la Directiva 93/13 de la
CEE del Conscjo de 5 de abril de 1.993, con cl efecto impucesto de nulidad de 1a
clausula previsto en el arl. 83 de dicho 'T.R.”.

Ahora bien, como va dijimos en nuestro Aulo 742-13 de 22 de
septiembre de 2.014 la referida cldusula por ser nula radicalmente y por tanto
inexigible, no c¢s susceptible de ser moderada o reealeulada, aunque dicha
declaracion, no deba extenderse a la totalidad del contrato porque entendidos
los inlereses moralorios como una penalizacion del crédileo, los mismo no
pueden ser considerados como esenciales al contrato porque, en primer lugar,
no fundamentan la ¢jecucion, ni son determinantes de la cantidad exigible, de
forma que la reclamacion que sc formula puede claramente continuar ya que
estos vienen ¢laramente dilerenciados del resto de lus paridas que la componen
(se reclamaron por intereses de demora 79,72 euros, de los 270.326.15 euros
que componen el total de la reclamacion); en segundo lugar el art. 83. del
TRLGDCU establece solo la nulidad de dichas clausulas, pero no del resto del
contrato, v solo cuando cl resto de las clausulas detecrmine una situacion no
equilativa en la posicion de las partes, que no pueda ser subsanada, “podra” el
Juez declarar la ineficacia del contrato, lo que no sucede en el presente caso; y

finalmente, porque tal v como dice el reciente Auto de 25 de julio de 2.104, de
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esta misma Seccion (Pte. Sr. Cezén) “la posibilidad de oponerse al despacho de
cjecueion hipotecaria por cl caracter abusivo de una clausula contractual que
consliluva el lundamento de la ejecucion o que hublere delerminado la cantidad
exigible, establecida ahora por el art. 695 de la L.IL.C., se instituve en funcion
de la ejecucidon tendente a realizar el importe de una determinada deuda,
resultante de la liquidaciéon™, v en cl Auto de 10 de Junio de 2.014, también de
esla nusma Seccion (Ple. St. De Buslos) se decia que una vez dejada sm eleclo
la clausula abusiva “el contrato en cuestion debe subsistir, en principio, sin otra
modificacion que la resultante de la supresion de las clausulas abusivas, en la
medida en que en virtud de las normas de derecho interno, tal persistencia del

contrato sca juridicamente posible™,

DUODECIMO. Por disposicion de los arts. 394 v 398 de la LE.C. no
procede hacer especial imposicion de tanto de las costas causadas en primera

instaneia como cn este recurso a ninguna de las partes.

Vislos los articulos cilados v demas de general v perlinente aplicacion.

PARTE DISPOSITIVA

LA SALA ACUERDA: Estimar parcialmente ¢l recurso de apelacion

representacion de ||| GG cowi: <! Auto dictado por la

llma. Sra. Magistrado Jucz de 1* mstancia. n” 3 dc l.cganés con fccha 27 de
Sepliembre de 2.013 del que el presenle Rollo dimana, confimmando dicha
resolucion salvo en lo referido al recaleulo de la deuda por la nulidad de la

clausula suelo, que solo habra de tener lugar en relacion a la cantidad que se
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reclama por cuotas impagadas, esto es, exclusivamente referido a.-

curos; v la nulidad dec la clausula de intercses moratorios, que también sc

reclaman por importe de _ que no deben ser mncluidos en la
reclamacioén total, sin imposicidn a ninguna de las partes de las costas causadas

tanto en primera instancia, como en el presente recurso.
Contra esle aulo no cabe recurso

Asi, por este auto, lo acuerdan, mandan y firman los Ilmos. Sres.

Magistrados arriba resefiados.
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